Eiropas Savienibas Kohézijas fonda projekts “Prieksnosacijumu izveide labakai biologiskas
daudzveidibas saglabasanai un ekosistému aizsardzibai Latvija” Nr. 5.4.2.1/16/1/001

Dabas aizsardzibas plana dabas parkam “Garkalnes mezi”
izstrades uzsakSanas informativa sanaksme
2019. gada 4. marta plkst. 18:00
Kultiras centra “Bergi” mazaja zal¢, Brivibas gatve 455, Riga

Sanaksmes protokols

18:10 Sanaksmi atklaj Diana Afonina (turpmak — DA), SIA “Vides Konsultaciju Birojs” sabiedrisko
attiecibu specialiste, informe, ka biis §1s sanaksmes moderatore un ripésies par to, lai sapulce
norit€tu raitak un varétu atrak braukt majas.

Klatesosais iebilst, ka vinus tas neinterese, vajag pec iesp&jas vairak atbilzu.

DA: “Protams. Ja nevarésim atbildét uzreiz, tad jautajumus piefiksésim un atbildes naks vélak. ST ir
tikai pirma informativa sapulce, gribu pabridinat, ka tiks veikti video ieraksti un audio ieraksti,
sapulce tiks protokoléta. Ceru, ka visi ir pieregistréjusies. Tie, kas vélas sanemt protokolu, ltdzu
atstat savus kontaktus. Darba kartiba biis sekojosa: Kristine Vilcina (turpmak — KV), kas ir §1 plana
izstrades vaditaja, un Dabas aizsardzibas parvaldes parstavji pastastis par dabas aizsardzibas planu
(turpmak — DA plans) un ta izstrades procediiru. Pirmais runatajs buis no Lauku atbalsta dienesta
(turpmak — LAD) un pastastts par kompensacijam. LugSu jautajumus, kas attiecas uz
kompensacijam, uzdod tiilit péc prezentacijas.”

Klatesosais jauta, vai domes parstavis ar1 piedalas?

DA norada, ka domi parstav 4 deputati, sabiedrisko attiecibu vaditajs. Pirma prezentacija biis no
LAD, p&c kuras uzdodam jautajumus. P&c tam runas DAP parstavji un DA plana izstradataji. P&c STm
3 prezentacijam bis iesp&ja uzdot jautajumus. Ja kads jautajums piemirstas vai ir jau noformuléts
rakstiski, liidzam to iesniegt. Informativajas lapas ir kontaktinformacija. Sanaksme tiks protokol&ta
un ar1 sanaksmé uzdotie jautajumi tiks apkopoti. Pirma runataja ir Natalija Zarkevica (turpmak —
NZ), LAD Lielrigas regionalas lauksaimniecibas parvaldes Eiropas Savienibas TieSo maksajumu
dalas vaditaja.

NZ informg, ka LAD administré Eiropas Savienibas (turpmak — ES) tieSos maksajumus, viens no
atbalsta pasakumiem ir kompensacijas Natura 2000 meza teritorijas. Kas var pieteikties atbalsta
maksajumam? Jaizpilda majas darbs, jaieiet majaslapa www.lad.gov.lv un jaatver lauku bloku karte.
Kreisaja pusé ieraksta savu kadastra numuru. Karte paradas noradita kadastra vieniba, noradits, ka
aizliegta galvena cirte. Ja tads aprobezojums ir, tad jaregistréjas ka LAD klientam un japiesaka
maksajums. Ja kadastra vieniba aprobeZojums nav noradits, tad maksajumu sanemt nav iesp&jams.
Daudzi no jisu teritorijas piesakas Siem maksajumiem. Kads saimnieciskas darbibas ierobezojums ir
noteikts, tadu maksajumu ar1 var sanemt.

Klatesosais iebilst, ka vinus tas neinterese.

Klateso$a uzdod jautajumu, ja ir piejiiras kapu mezi M1, cik var€tu biit aptuveni par hektaru §1
kompensacija?

NZ atbild, ka tas ir atkarigs no ta, kads ir saimnieciskas darbibas ierobezojums: NIM1, NIM2, NIM3
vai NIM4.
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Klatesosa norada, ka ir M1 (protokolétaja piezime — klatesosa norada uz pasvaldibas teritorijas
planojuma apzim&jumu).

NZ atbild, ka LAD karté $ada apzim&juma nav, ierosina parbaudit konkréto zemes vienibu, vai ir
meza teritorija, vai ir meZa inventarizacija, vai lauku bloku kart€ ir noradits saimnieciskas darbibas
ierobezojums? Ja ir aizliegta saimnieciska darbiba, tad kompensacija ir 160 eiro par hektaru. Var
neblt ierobezojums visa zemesgabala platiba, kompensaciju maksas tikai par to platibu, kura
noradits ierobezojums. Konkrétaja pieméra kop&ja zemesgabala platiba ir 12 ha, kompensacija
pienakas par 8 ha. Ir kompanijas, kas aktivi piesakas un sanem kompensacijas. Pieteikumus Sogad
var iesniegt, sakot no 10. aprila.

Klatesosais jauta, vai var iesniegt ar1 par ieprieks€jiem gadiem?

NZ atbild, ka par iepriek$¢jiem gadiem nevar iesniegt. Pieteikums jaiesniedz katru gadu. Uz
iesniegSanas bridi jabiit meza inventarizacijai, kura noradits saimnieciskas darbibas ierobezojums.

Klatesosais jauta, vai ir informacija par kompensacijas apjoma pieaugumu? 160 eiro gada tas ir
kapeicinas.

NZ atbild, ka jaunais programmé&sanas periods sakas ar 2020. gadu un tur tiks parskatitas likmes.
TieSo maksajumu likmé&m ir tendence celties uz augSu. Ja jums pienakas kompensacija, tad lidzu
iesniedziet pieteikumu, jo daudzi nezina un nesniedz. Tap&c esam Seit aicinati, lai jis informétu.
Jums nekas nav jadara, tikai jaiesniedz iesniegums. Par&o informaciju pieprasam pasi no
attiecigajam iestadém. Ja ir vairaki Tpasnieki, tad ir japiesakas vienam ar pilnvaru, kuram ir tiesibas
to darit.

Klatesosais jauta par nekustama ipaSuma nodokli, vai pasvaldiba nevar to atlaist. Nav liels, bet katru
gadu 7 eiro ir jamaksa.

NZ norada, ka LAD maksa kompensacijas, bet zemes nodoklis ir jamaksa tik un ta. Sis ir
kompensgjoss pasakums, kur jums dod par to, ka nedrikstat kaut ko darit sava Tpasuma. M@s atstasim
savus talrunus, varat zvanit un intereséties, bet vispirms ltidzu paskatieties kart€, vai jiisu IpaSumam
ir noraditi ierobezojumi.

DA jauta vai vél jautajumi? Nakama runatdja bts Sintija Martinsone (turpmak — SM) Dabas
aizsardzibas parvaldes (turpmak — DAP) Dabas aizsardzibas departamenta Monitoringa un
planojumu nodalas vaditaja.

SM informg, ka stastis par to, kas ir dabas aizsardzibas plans un kapéc tas ir vajadzigs. Prezentacija
biis citéti normativo aktu panti, jis varat izlasit, bet es méginasu vienkarSos vardos uzsvért pasu
galveno. DA plans ir konkrétas 1ipaSi aizsargdjamas dabas teritorijas (turpmak — IADT)
apsaimniekoSanas plans, td mérkis ir saglabat tas dabas vertibas, kuru del §1 teritorija ir izveidota.
Saglabat ta, lai biitu nodroSinati apstakli dabas vertibu pastavesanai, taja pat laika nodroSinot iespgju
veikt to saimniecisko darbibu, kas neapdraud dabas vertibu pastavéSanu. DA plana statuss ir noteikts
likuma par IADT 18.panta, ta mérkis ir saskanot dazadas intereses. DA plana izstradi var ierosinat
jebkura fiziska vai juridiska persona, Garkalnes mezu gadijuma ta ir DAP. DA plana ietver
zinatnisko pamatojumu zon&umam, atlautajam un aizliegtajam darbibam, apsaimniekoSanas
pasakumiem. Kad DA plans ir gatavs, to apstiprina Vides aizsardzibas un regionalas attistibas
ministrijas (turpmak — VARAM) ministrs. Nakamais solis péc plana apstiprinasanas ir IADT
individualo noteikumu izstrade. Garkalnes meZu gadijuma S§ie noteikumi jau ir, var izstradat
grozijumus $ajos noteikumos. Ja IADT individualo noteikumu vél nav, tad DA plana balstas
nepiecieSamie ierobezojumi. Pasam DA planam ir ieteikuma raksturs, bet individualie noteikumi, kas
top, balstoties uz planu, ir normativais akts. Ir Ipasi Ministru kabineta (turpmak — MK) noteikumi,
kas nosaka, kam jabut ietvertam DA plana un kada procediira tas jaizstrada. DA plana izstradi

ity
[Type teXt] NACIONALAIS » EIROPASSAVIENIBA @ @ o
ATTISTIDAS Kahézijas fonds
PLANS 2020 F- [ X X | r)
‘o0 N )
IEGULDIIUMS TAVA NAKOTNE DABAS

scuméans  Dabas aizsardzibas '
parvalde



uzrauga DAP, to izstrada 5 lidz 15 gadiem, Garkalnes gadijuma — uz 12 gadiem. DA plana izstrades
laika ir 2 sabiedriskas apsprieSanas sanaksmes, viena notiek Sobrid, tas mérkis ir informét sabiedribu
par plana izstrades uzsaksanu, otra sanaksme notiek laika, kad plana redakcija ir gandriz gatava un
sabiedriba var apspriest plana risindjumus. Bez $im sanaksmé&m tiek organiz€tas ari Saurakas
sanaksmes — uzraudzibas grupas (turpmak — UG) sanaksmes. UG vél nav, ta tick dibinata ménesa
laika no §is sanaksmes. Parstavju saraksts ir noteikts MK noteikumos: DAP parstavis, pasvaldibas
parstavis, Valsts vides dienesta attiecigas regionalas vides parvaldes parstavis, Valsts meza dienesta
parstavis, valsts akciju sabiedribas "Latvijas valsts mezi" parstavis, LAD attiecigas regionalas
lauksaimniecibas parvaldes parstavis, valsts agentiiras "Latvijas Investiciju un attistibas agentiira"
parstavis, zemes ipasnieku vai lietotaju parstavis, citu valsts vai pasvaldibu iestazu parstavji, ja
nepiecieSams — $aja gadijuma “Rigas mezu” parstavis. Zemes Ipasniekiem javienojas par savu
parstavi un rakstiski tas japazino DAP. Ko dara UG? Izskata visas galvenas DA plana sadalas, var
likt parstradat planu, ja uzskata, ka tas nesasniedz savu meérki, pienem I€mumu par individualo
aizsardzibas un apsaimnicko$anas noteikumu (turpmak — IAIN) nepiecieSsamibu. Saja gadijuma
Garkalnes meziem noteikumi jau ir, UG lems, vai tajos nepiecieSamas kadas izmainas. Tiek
organizétas vismaz 3 UG sanaksmes, UG lemj par plana gatavibu sabiedriskajai apspriesanai. P&c
sabiedriskas apsprieSanas tiek lemts par to priekslikumu, kas sanemti SA laika, ieklauSanu plana. Tad
DA plans tiek nodots pasvaldibai un pasvaldiba sniedz savu atzinumu par planu. Péc tam UG
vienojas, vai plans ir pabeigts, to vél izskata DAP, iesniedz VARAM apstiprinaSanai. Kadi ir
ieguvumi no DA plana? Ja Saja IADT tiek planotas kadas darbibas, kuram nepiecieSams iectekmes uz
vidi novertgjums ( turpmak — IVN), bet kuras ir paredzetas plana, tad IVN var nepiemérot. Plans ir
iesp&ja sabalansét visu pusu intereses. Ir iesp€ja atrak izsniegt dazadas atlaujas un saskanojumus, jo
institiicijam ir iesp&ja izmantot DA plana ieklauto informaciju un izvertgjumus. IADT ir pieejami
dazadi finanSu avoti, kas interesé pasvaldibas, nosacijums finans€juma sanemsSanai parasti ir DA
plans, kura izvertetas minétas aktivitates. Ja DA plana ir pamatojums, var mainit IADT robezas un
zongjumu, var noteikt atseviskas vietas (celi, blivi apdzivotas vietas) neitralo zonu, kur ir vieglaka
apsaimniekoSana. Tacu, izstradajot planu, ieglistot jaunu informaciju par dabas veértibam, var
paradities ari jauni aprobezojumi. DA plana tiek ieklauts zinatniskais pamatojums S$adiem
aprobezojumiem, bet aprobezojumus nosaka IAIN. Kapéc tiek iesaistita sabiedriba? Tas ir labs veids,
ka atrast kompromisus, tas ir labs veids, ka noskaidrot un apkopot dazadus viedoklus, pec iesp&jas
tos nemot vera plana izstradg, ta ir papildu informacijas sniegSana un atgriezeniskas saites veidoSana
ar pasvaldibam, zemju 1pasniekiem — skaidrojoSais darbs un komunikacija. Pats svarigakais ir tas, ka
tiks veidota UG. Zemes Tpasnieki, ladzu nemiet to véra un izvirziet savu parstavi.

Klatesosais jauta, kas noteica dabas lieguma robezas — dome, DAP?
SM atbild, ka robezas ir noteiktas likuma un MK noteikumos.
Klatesosie precizg, ka vélas uzzinat, kas sagatavoja dabas lieguma robezu projektu.

SM atbild, ka tas notika iepriek§€ja DA plana izstrades laika. Tas bija projekts, kura laika tika
noteiktas IADT Latvija, jo més iestajamies Eiropas Savieniba (turpmak — ES) un mums saistoSas
kluva ES direktivas, kas noteica, ka Latvijai ir javeido Natura 2000 teritorijas.

Klatesosie iebilst, ka nosaukta vesela grupa, kas stradaja, bet kas tieSi noteica robezas? Jo tika
pielauta kltida, nosakot robezu — kurs to pielava — dome, DAP?

SM atbild, ka noteikumus gatavoja atbildiga ministrija, bet nevar pateikt konkrétos uzvardus, kas
tiesi stradaja pie dabas lieguma robezu noteikSanas.

Klatesosa norada, ka pasvaldibai ES bija iesp€ja piesaistit projektu naudu. Projektu nauda bija viens
no iemesliem. Bija darba grupa, bet, ja jus nevarat pateikt, kas bija §1 darba grupa 2004.gada, tad ir
tas stasts, ka uz projektu un lob&jot Rigas mezu un Latvijas Valsts mezu intereses, robeza ari tika
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uzziméta. Kad es uzzinaju, ka mana 1paSuma ir zala varna, es sapratu, ka ir projekts un projektu
nauda ir ta pamata.

SM jauta, par kadu projektu ir runa? Projekts ir veids, ka piesaistit finans€jumu.
KlatesoSie izvirza versiju, ka vakara tika cilatas glazites un sazimétas robezas.

Klatesosa noraida versiju par glazitem, saka, ka varbiit zala varna un dzilna tur bija. Bet ta bija
projektu nauda, klatesosa toreiz taja joma stradaja, daudzas pasvaldibas sakas process, ka tika uzlikti
liegumi un veidojas teritorijas, kur ne cilvéks var dzivot, ne uznéméjdarbiba var attistities. Sobrid
jasaprot, vai més esam dabas rezervats vai ar ekonomika, kas attistas. Tas ir projekts un projekts
uzzimé, tagad skatos to zZim&jumu, zala varna nelido tados zigzagos, ka ir saziméta robeza.

SM saka, ka neizprot, par kadu projektu ir runa, bet IADT robezas tieck noteiktas, nemot véra tas
dabas vertibas, kas ir konkrétaja teritorija, zala varna nav vieniga vertiba Saja teritorija. Lai vai kads
projekts vai finansgjums tas biitu, IADT robezas tick veidotas, izvertéjot dabas vertibas un nosakot
dzivotnu robezas — vai tie butu vertigi mezi vai putni.

Kristine Vilcina (turpmak — KV), DA plana izstrades vaditaja, SIA “Vides Konsultaciju Birojs”,
papildina, ka bija EMERALD projekts, kuru istenoja Latvijas Dabas fonds. Latvijai iestajoties ES,
bija prasibas, kas jaizpilda, tur nav nekada sakara ar Eiropas naudu apgtiSanu.

Klatesosa partrauc, sakot, ka tam ir sakars ar Eiropas naudu, ir Lubanas parks, ir Ludza uzlikti
aizliegumi.

Klatesosais saka, ka ne jau par to ir runa, bet robeza tiek novilkta gar valsts meziem. Kapéc netiek
ieklauta valsts meZzu teritorija?

Klatesosa rada uz kartes, ka teritorija apkart dabas liegumam pieder Rigas meziem, kur nav lieguma,
bet privatie TpaSumi ir dabas lieguma. Tikai 20 % no lieguma teritorijas ir Rigas meziem. Kap&c?
Tapéc, ka vini saprata, ka viniem nelaus izcirst un pelnit naudu. Seit veidojas tads ka koridors. Ja
skatamies zalas varnas un zalas dzilnas ligzdoSanas vietas, tad vai vinas ievéros $o $auro koridoru?
Jautajums, vai tas ir logiski?

SM ladz neizplatit $adu informaciju un saka, ka paliek pie ta, ka IADT robeZas tika noteiktas logiski,
nemot vera tas dabas vertibas, kas $aja teritorija ir sastopamas.

KlatesoSais proteste: “Panémat un iztaisijat ta!”

KlatesoSais saka, ka vinam ir stasts par zalo varnu un dzilnam. Zala varna labprat dzivo poligona, kur
spridzina un $auj, tas pierada to, ka zala varna sp&j sadzivot ar cilvéku. Otrkart, $aja zalaja ideja ir
jaiesaista ar1 sabiedriba, Tpasniekiem varbiit biitu vélams uzstadit 10 birus, kur tas valas varnas var
dzivot, un sakopt vidi, jo Sobrid tur reali ir bardaks un izgaztuve. Ja mans bérns tur, pieméram, tiks
traumets, kurs$ par to nes atbildibu?

Meldra Priedéna (turpmak — MP), DAP Pierigas regionalas administracijas direktora vietniece, saka,
ka par to bis atbildigi vecaki.

SM pateicas par izteikto viedokli, kas ir uzklausits. Tap&c arT esam Seit pulcgjusies, lai §is problémas
apzinatu un risinatu.

Klatesosais jauta, vai teritorija So gadu laika nav mainijusies? Jo zemesgabals kart€ bija zalS, tagad
dzeltens.

DA ierosina, vai klatesoSie varétu noklausities par DA plana izstrades procesu, jo tiesi to stastisim
velak. Péc tam bis jautdjumi. Pastastisim, kapec vispar atkal parskatam So planu, ar1 robezas tiks
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izskatitas, stradas eksperti, sabiedriba tiks iesaistita. Tulit Kristine izstastis par to, kas notiks un ko
mges darisim.

KV informg, ka stradas pie $1 procesa koordinacijas, lai Iidz nakama gada Janiem taptu DA plans.
Vispirms par Garkalnes mezu dabas liegumu. IADT kategorija — dabas liegums - nav visstingraka,
bet tulit aiz dabas rezervata. Ta ir arT ES nozimes aizsargdjama dabas teritorija Natura 2000,
nozimiga ne tikai Latvija, bet arT Eiropas meroga. Atrodas Garkalnes novada un neliela dala art
Incukalna novada. Platiba 1785 ha Sobrid noradita DAP majaslapa. Pielauju, ka robezu precizéSana,
pievelkot pie uzméritajam kadastra robezam vai tml., to varétu par daziem ha mainit. Platiba ir
aprékinata tam robezam, kas ir ieklautas Dabas datu parvaldibas sistéma “Ozols” (turpmak - Ozols).
Agrak nebija tik pieejami tik precizi kartografiskie materiali, tapéc, iesp&jams, sakotn&ji noradita
platiba vargja biit atSkiriga.

Klatesosais norada, ka vinam ir informacija par teritorijas platibu, kur atskiriba ir 34 ha.

KV norada, ka bitiski nekas nav mainijies, tas ir kartografiskas noteiktibas problémas. Dabas
liegums sastav no 2 teritoriali atseviskam dalam. Tas ir atrodams Natura 2000 teritoriju datubaze, kur
redzamas teritorijas robezas un aprakstiti galvenie dati: aizsargajamie biotopi un sugas, kuru dél
dabas liegums kvalificgjas ka Natura 2000 teritorija. Teritorija ir ne tikai ES aizsargajamas sugas, bet
ar1 Latvija aizsargdjamas, bet mums ir jarekinas ar1 ar Eiropas limeni. Dabas liegums ir izveidots
2004.gada 8.aprili ar grozijumiem noteikumos “Par dabas liegumiem”, noteiktas dabas lieguma
robezas. Atbilstos$i informacijai Natura 2000 datubaze, teritorija nozimiga 8§ aizsargajamiem
biotopiem, 11 putnu, 1 augu, 1 bezmugurkaulnieku sugai, bet informacija tiks precizéta plana
izstrade. lepriek$gja DA plana izstrade tika uzsakta 2004.gada, kad dabas lieguma teritorija vél
nebija apstiprinata. Pirmsakuma bija EMERALD projekts, kura Latvijas Dabas fonda eksperti
apsekoja principa visu Latvijas teritoriju, noskaidrojot galvenas dabas veértibas, kas jaaizsarga, lai
Latvija varétu pievienoties ES, jo referenduma nobalsojam par pievienoSanos ES. Plans tika
apstiprinats 2005.gada, bija paredzets 5 gadu periodam, bet ir pagarinats lidz §1 gada beigadm. Jaunais
plans tiks izstradats 12 gadu periodam. Ozola redzams, ka lielakas platibas aiznem meZainas piejiras
kapas, nelielas platibas ir art zalaju biotopi, vértigakie kapu mezi ir noteikti ka veci un dabiski
boreali mezi, ir arl slapjie staignaju un purvainiec mezi. Ir izveidoti vairaki mikroliegumi
aizsargajamam putnu sugam — 13 mikroliegumi dabas lieguma teritorija, vairaki pie ta robeZas. Ir
zinas par 16 dabas lieguma sastopamam aizsargdjamam putnu sugam (gan ES, gan Latvijas
nozimes), no kuram ne par visam sugam ir pieejami geotelpiskie dati par to dzivotném. Tas ir plana
uzdevums, noskaidrot So sugu dzivotnes. Mikroliegumi ir izveidoti § zalas varnas un 5 meza baloza
dzivotném. Ja ir izveidots mikroliegums, tad ir skaidrs, ka ta ir sugas ligzdoSanas vieta, $is teritorijas
ieklautas reguléjama reZima zona. Aizsargajama ir arl zala upjuspare un meza silpurene. Dabas
lieguma funkcionalo zon&jumu ir noteicis MK (attéla), $aja zongjuma ar administrativiem lémumiem
izmainas izdarit nevar, to var grozit tikai MK. Ja ir spekulacijas, ka kada teritorija peksni ir izslegta
no dabas lieguma, tad ta nevar biit.

KlatesoSie jauta, lai iedod salidzinoSos datus, ka bija 2004. gada un ka ir tagad. Kur ir robezas
bijuSas vesturiski sakuma, kur ir tagad.

KV atbild, ka robezas var atrast MK noteikumu ‘“Par dabas liegumiem” pielikuma, tas nav
mainijusas.

Klatesosais saka, ka minéts, ka robezas tagad ir precizi uzméritas un ir mainijusas.

IADT robeza nav instrumentali uzmérita. Jautajums ir, pa kadam Iinijam $1 robeza ir nosprausta.
2004.gada kartografiskais materials bija neprecizaks, tagad situacija ir uzlabojusies un robezas ir
precizétas. Jus varat panemt 2004. gada MK noteikumus “Par dabas liegumiem”, tur ir robezas
shéma, dabas lieguma robeza ir aprakstita pa zemesgabalu robezam, stigam, celiem, 2012. gada
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robezpunkti noteikti ar koordinatam. DA plana izstrades gaita tiks precizétas Saubigas vietas, kur
dabas lieguma robeZa neatbilst kadastra robezai vai tml. Par laika grafiku. Sobrid esam informativaja
sanaksmé, uzklausam viedoklus, apkoposim tos, Sogad stradasim pie ta, lai rastu risinajumus. Ka
Sintija stastija, tiks izveidota UG, kas stradas pie plana vairak. Protams, UG sanaksmes ir atklatas.
Tie, kam ir interese, var nakt un piedalities. Balsstiesibas biis tikai UG locekliem, bet piedalities un
izteikt savu viedokli var visi interesenti. Jautajums par to, ka to noorganizét, lai telpas lielums bitu
atbilstoss. Nakama sabiedriskas apsprieSanas sanaksme, kura jau bis plana risinajumi, ko apspriest,
bus, domajams, nakamgad ap So pasu laiku. P&c tam tiks sanemts pasvaldibas atzinums, DAP vélreiz
izvertes un, ja plans bis atbilstoss, virzis to apstiprinasSanai uz VARAM. Plana izstrade tiks izmantoti
2017. gada dabas skaitiSanas dati — biotopu kartgjums, kas atrodams Ozola. Sogad stradas
bezmugurkaulnieku, putnu, abinieku un rapulu, vaskularo augu sugu, mezu un virsaju, saldidenu un
zalaju biotopu eksperti. Kad biis iegita informacija par sugam un biotopiem, tiks planoti sugu un
biotopu aizsardzibas un apsaimniekoSanas pasakumi. Tie nav tikai plausana, cirS§ana vai necirSana,
tie ir arl institucionali pasakumi, pieméram IAIN grozijumi, tie ir arl sabiedribas iesaistiSanas
pasakumi un talakas izp€tes pasakumi. legiita informacija tiks izmantota, lai aktualizétu Natura 2000
datubazi, ka arT tiks pievienota Ozolam un biis visiem pieejama. Kam tiks pieversta Ipasa uzmaniba?
Tiks pievérsta uzmaniba apbiivéto un degrad@to teritoriju aizsardzibas reZima izveértéSanai, vai tas ir
adekvats, un apsaimniekoSanas planoSanai. Ir uzdevums izskatit blakus eso$os mikroliegumu un
dabas liegumu “Bullezers”, vai tos nav nepiecieSams pievienot dabas liegumam “Garkalnes mezi”.
Tiks izskatitas vietas, kur nepiecieSama dabas lieguma robezu precizéSana, kur ta nesakrit ar novada
vai kadastra robezam. Ja UG atbalstis, tad tiks izstradati IAIN grozijumi, kas balstisies uz speka
esoSo IAIN izverte§jumu. Varetu biit ari ieteikumi teritorijas planojumam, jo seviSki dabas liegumam
piegulosajas teritorijas, lai paatrinatu un vienkarSotu sakotngja [VN sagatavoSanas procesu. Konkréto
vietu pieméri, kuram tiks pievérsta uzmaniba, ir bijusi armijas baze (Baraviku, Graudinu ielas),
dabas lieguma robeza VangaZos, mikrolieguma ieklauSana dabas lieguma, rekomendacijas dabas
liegumam pieguloSo perspektivas apbtives teritoriju attistibai. Plana izstradé biis iesaistiti: plana
izstrades vaditaja — Kristine Vilcina, bezmugurkaulnieku sugu eksperts — Voldemars Spungis, putnu
sugu eksperts — Arnis Zacmanis, abinicku un rapulu sugu eksperts — Andris Ceirans, vaskularo augu
sugu, mezu un virsaju, jiras piekrastes un zalaju biotopu eksperte — Egita Grolle, saldiidenu biotopu
eksperts — Davis Ozolins, GIS un kartografijas specialists — Maris Nitcis. Informacijas lapas un uz
ekrana ir e-pasta adreses, lidzu iesutiet rakstiskus priekslikumus lidz 28. martam. Tie tiks apkopoti
un iesniegti ekspertiem ripigai izvertéSanai.

DA aicina uzdot jautajumus.

Klatesosa saka, ka ir paskatijusies Natura 2000 un cité informaciju no DAP majaslapas: “Zemes
ipaSuma ieklauSana Natura 2000 teritorija nenozimé, ka tur vairs neko nedrikst darit. Tomer
aizsargdjamas dabas teritorijas saimnieciska darbiba ir vairak vai mazak ierobeZota atkariba no
teritorijas izveidoSanas meérka. Pieméram, purva, kam noteikts dabas lieguma reZims purva
ekosistemas aizsardzibai, nedrikst iegiit kiidru, bet drikst ogot, medit, ierikot dabas takas, verot
putnus. Daudzos dabas liegumos saimniekoSanu var turpinat ka lidz §im — kopt tirumus, plaut plavas,
ganit lopus, saudzigi saimniekot meza. Lai noteiktu tieSi kur un ko drikst darit aizsargdjama dabas
teritorija, tiek rakstiti dabas aizsardzibas plani un izstradati individualie aizsardzibas un izmantoSanas
noteikumi. Tie tiek izstradati sadarbiba ar paSvaldibam un zemes 1paSniekiem, lai vienlaicigi varétu
gan saglabat dabu, gan saimniekot un giit pelnu.” Man ir zemes IpasSums dabas lieguma, kur ir vél
vairakas apak§ zonas. Neitralaja zona ir atlauts biivét €kas un saimniekot. Mani interes€tu, ka es
varétu iegiit neitralas zonas statusu? Es loti labprat So zemes TpaSumu apsaimniekotu.

KV atbild, ka vispirms vajadzétu uzrakstit vai pateikt sava zemesgabala kadastra numuru. Siem
zemesgabaliem eksperts pieveérsis Ipasu uzmanibu, kad ies daba, izvertes biotopa kvalitati, to, kadas
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sugas tur sastopamas, kada var€tu bt ietekme, ja So teritoriju ieklauj neitralaja zona, ar1 uz blakus
esoSajam teritorijam. Plans to izvertes.

Klatesosais jauta, vai izvertés katru kadastru vai tikai tos, par kuriem biis iesniegumi?

KV atbild, ka eksperts vértés visu, bet miisu darba uzdevuma ir uzsverts, ka apbuvétas un degradétas
teritorijas tiks izvertétas jo 1pasi. Eksperts dos ieteikumus un UG kopa lems, vai var vai nevar noteikt
neitralo zonu. Ta bus rekomendacija, plana tiks ieklauts MK noteikumu grozijumu projekts. IAIN
grozijumu projektu bis apstiprinajusi UG locekli, pasSvaldiba ar atzinumu. Talaka darbiba
norisinasies VARAM, kur normativo aktu saskanoSanas kartiba IAIN projekts tiek virzits talak. Ir
labi, ja paSvaldiba uzraksta 1paSu atbalsta vestuli, ka ir nepiecieSamas $1s izmainas zongjuma. Tad
process parasti notiek atrak. Ar planu vien neitralo zonu nevar noteikt, var dot zinatnisko
pamatojumu, vai to ir iesp&jams noteikt.

Klateso$a saka, ka ir sagatavojusi iesniegumu tiem Ipasniekiem, kuri arT ir dabas lieguma teritorija un
kuri arT veletos neitralo zonas statusu. Ludzu, te biis uz galdina, atnaciet un uzrakstiet kadastra
numuru un parakstu, tad kopa varésim iesniegt un mierigi risinat $o jautajumu.

Klatesosais sasveicinas un saka, ka ir Uldis Erts (turpmak — UE), ir ziedojis 2 m&neSus §is lietas
izpétei un vinam ir ko teikt.

MP lidz runat bez ironijas, jo notika tikSanas tad, kad UE $o Tpasumu velgjas iegadaties. Pasvaldiba
tika izskaidroti visi ierobezojumi, kas ir §im zemesgabalam.

UE turpina, ka vinam ir protokols no sanaksmes 2003. gada. Cirula kungs dabas liegumu salidzinja
ar zemes nacionalizaciju. Ratfeldera kungs apgalvoja, ka stingrais zon&ums paredzéts tikai 17 % no
teritorijas, par€jais bus neitralais zong&jums. Tas nav Tsti patiesiba. Jautaja, vai visa planotaja teritorija
bis aizliegta jebkada saimnieciska darbiba? Racinskis atbild€ja, ka ta nav taisniba, teritorijai biis
izstradats zongjums, biis zonas ar dazadam stingribas pakapeém. Atkal, tagad mums neitralas zonas
gandriz vispar nekur nav. Uz jautajumu, ka lai Sadus ierobeZojumus paskaidro iedzivotajiem,
atbildgja Racinskis, ka jameklé kompromiss starp zemes ipasSnieku un dabas aizsardzibas interesém.
Vai kompromiss ir piemekl&ts?

Klatesosais saka: “Uldi, es tevi partrauksu.”

UE atbild, ka nepartrauks gan. Vaica, vai klatesoSais piedalas ka privatpersona vai ka deputats? Saka,
ka, ja uzstasies ka deputats, tad tas ir intereSu konflikts, nevar uzstaties.

KlatesoSais vélas ka privatpersona pateikt, lai citi klatesoSie zina, bet vinu partrauc.

UE turpina citét protokolu. Cirula kungs sanaksme jautaja, vai nav iesp&ami saudzigaki risinajumi,
kas notiks, ja zemes pasnieki stidz€sies Eiropas Cilvektiesibu tiesa? Racinskis atbildgja, ka lielakas
problémas ar Eiropas tiesu biis tad, ja Natura teritorija netiks izveidota. Ar vardu sakot, draud.
Uzsvera, ka ta nav zemes atnemsana, bet saimnieciskas darbibas ierobezoSana. Cirula kungs veérsas
pie klatesoSajiem, ka Garkalnes pagasta iedzivotaji tiek dezinforméti, ir 81 zemes 1pasnieks. Lielaka
dala zemesgabalu ir loti mazi, tos ieklaut dabas lieguma nav logiski. Tas ir tas pats, kas
nacionalizacija, turklat neviens nepiedava kompensaciju. DA plana pieminéti tikai punkti, kas
pamato dabas lieguma izveidi, bet nav nekas par zemes IpaSniekiem. Turklat kompensaciju izmaksa
butu tikai nelietderiga naudas izSkieSana. Bijusaja militaraja teritorija ir zemes, kas pieskirtas ka
kompensacija savulaik nacionaliz€to zemju vieta, bet tagad $1 zeme atkal tiek atnemta. Kompensaciju
likuma izstrade ir ieilgusi. Pasvaldiba nevar piekrist minéta lieguma izveidei un dabas aizsardzibas
planam, turklat pasvaldibai nav lidzeklu, lai min&to teritoriju uzturétu. Erin$ atbild&ja, ka tik liela
teritorija nepiecieSama, lai zalo varnu populacijai biitu iesp&jams palielinaties. To més izskatisim, vai
vina ir palielingjusies pa 20 gadiem. ledzivotaji jautaja, vai dabas liegumu nevar izveidot tur, kur tas
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neskar tik daudzus privatipaSniekus? Erin$ atbildgja, ka dabas liegums izveidots, pamatojoties uz
putniem nozimigako vietu izveérte¢jumu pec zinatniskiem krit€rijiem. UE rezumé, ka isuma tas ir
patvaligi uzlikts liegums. UE turpina citét protokolu, ka iedzivotaji neesot zinajusi par publiskajam
apspriesanam, Cirulis apgalvoja, ka lieguma robezas uzliktas patvarigi, jo neviena no UG sédém
Garkalnes pagasta padome dabas lieguma izveidei nav piekritusi. Vel minéts, ka plana izstradataji
nav vélgjusies organizét publisko apspriesanu (uz to tika atbild€ts, ka sabiedriska apsprieSana ir
ieklauta darba uzdevuma). UE cité sanaksmes noslégumu: “Vai sapulcei ir klat ornitologs?”. Uz ko
atbildéts, ka nav. UE uzsver, ka dabas aizsardziba jaieveéro samériguma princips, kapec tiek
parkaptas cilvektiesibas? Tas ir prettiesiski, kas notiek! Ta ir privatipasnieku zeme. Apkart ir valsts
mezu zeme, jus varat, ko gribat ar to darit. Samériguma princips noteic, ka, ja ierobezo personas
tiesibas un likumigas intereses, ir jaieveéro sapratigs lidzsvars starp sabiedribas un individualam
interesem. Lai konstatétu, ka samériguma princips ir ieverots, janoskaidro, vai likumdevgja
piemérotie lidzekli pieméroti legitimo mérku sasniegSanai, vai nav saudzgjosaki lidzekli So mérku
sasniegSanai un vai likumdevéja riciba ir atbilstosa jeb proporcionala. Ja norma neatbilst kaut vai
vienam no $iem kritérijiem, ta neatbilst arT sam@&riguma principam un ir prettiesiska. Tas ir piemers
par Tpasuma tiesibu ierobezoSanu teritorialajos planojumos. UE uzskata, ka Seit klaji nav ieverots
samériguma princips. Seit vél ir pamattiesibu ierobezojums, ko es neminésu, jo parak gari. Javertg,
vai tas ir legitima mérka sasniegSanai. Privatipa$nieku zemes ir loti maz $aja dabas lieguma, apkart ir
Rigas meZu zemes.

KV jauta, kads ir jautajums?

UE atbild, ka jautajuma nav, vienkarsi izstasta, ko visi zemes TpaSnieki grib&tu zinat. Uzzinat, kapéc
ta.

KV norada, ka ir iespgams versties Satversmes tiesa, ja UE uzskata, ka Sie MK noteikumi ir
prettiesiski. Janem véra, ka dabas aizsardzibas intereses ir sabiedribas intereses.

Klatesosais saka, ka Seit ir sanakusi gan dabas draugi, gan cilveki, kuri sava laika iegadajas $o zemi
un rékinajas ar to, ka viniem aiz loga ir dabas liegums. Saprotu visus, ja man biitu zemesgabals paris
ha, atnak DAP un pasaka, ka més uzlickam uz jiisu zemesgabala liegumu, tad 160 eiro kompensacija
par So liegumu, manuprat, nav nekas. Cilveks, kas tikko runaja (UE), ir nopircis zemi paris ménesus
atpakal.

UE labo, ka gadu atpakal.

Klatesos$ais saka, ka UE par liegumu bija informéts. Jums liekas, ka es méginu aizstavet tos, kas ir
par dabas liegumu. Ja man biitu tur zeme, es ari biitu pret. Bet diemZgl, ja tas liegums ir uzlikts, un to
nav uzlikusi dome, cilvéks zinaja, ko vins pérk, bet tagad visus musina.

IzverSas diskusija par to, kurs kad ir kluvis par zemes Ipasnieku un vai v€las dzivot pie servisa.

KlatesoSais saka, ka ir Janis Gavars (turpmak — JG) un grib&tu pastastit par savu sapi. Kapéc bija
jautajums par to, kas noteica dabas lieguma robezu? Gatavoja kaut kads ierédnis, deva juristam, deva
DAP, deva domei, buvvaldei, visi saskanoja un parakstija. RobeZu noteica vienkar$i, ka desu
nogrieza, nenéma vera, ka te ir ipasumi. Kad es pirms vairakiem gadiem iegadajos ipasumu, domaju,
ka man problému nebiis. Bet iebrauc pagalma cilvéki ar kvadricikliem, saka, ka més viniem
traucgjam, ienak cilveéki ar groziem. Saku intereséties, izradas, ka cel§ ir iebraukts (bijusais tanku
cel§) 10-15 m blakus Graudinu ielai, iet pari Baraviku ielas 4 pagalmam, blakus esoSajam
nesadalitajam IpaSumam, un iebrauc man pagalma, talak visi brauc uz Malpils Soseju pari manam
pagalmam. Dokumentos teikts, ka jabrauc no otras puses, kur noteikts servitiits. Bet servitiits nav
noteikts uz nedalita TpaSuma, ka art starp servitiitu un man piederoso €ku ir zemes valnis. Piebraukt
var tikai pa Graudinu ielu. Dome saka, ka paplaSinat nevar, blivniecibas ieceri nevar. Te nav
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biivniecibas iecere, nav paplasinasana. Dome saka, lai griezas DAP. Bet te ir klida. DAP saka, ka
jautajums par biivniecibu jarisina domei. Paiet 5 gadi, bet neviens So klidu nelabo. Esmu bijis
ierédnis un zinu, ka tas ir tik vienkar$i — izraksta rikojumu par klidas laboSanu. Ja vajag saglabat
lieguma platibu, var pievienot kaut ko no meziem, bet klida ir jalabo. Vai tad uz Graudinu ielas
dzivo varna, né vina dzivo pari ielai. Ir Garkalniesi, kas raksta stidzibas, lai gan pa$i ir izzaggjusi
priedes un iesgjusi zaliti, bet to kludu izlabot nevar. Es tau negribétu tiesaties, bet lai mes visi
draudzigi dzivotu un to atrisinatu. Gribu zinat, kas to kliidu pielaida.

MP saka, ka parstav DAP Pierigas administraciju, kuras tieSais pienakums ir veikt uzraudzibu un
saskanot dazadas darbibas. Uz jautajumu, ko jus gribat noskaidrot — kas ko un kapéc darjja
2004. gada, es jums neatbildesu. Cilveki ir mainijusies, viens zemes pasnieku parstavis ir atradis Sos
vainigos, jus varat izlasit iepriek$€ja DA plana sanaksmju protokolus, informacija ir publiski
pieejama. Bet par nakotni. Redzot, ka ir samilzuSas problémas — dabas vértibu samé&rosana ar
saimnieciskajam interesém, v€l€jamies pec iesp€jas atraku $1 DA plana izstradi. Esam iestajusies ES,
no turienes sanemam finans€jumu, daudz ko esam izdarTjusi. Ja skatamies kaut vai merniecibas
metodes un precizitati, tad tagad, salidzinot ar 2004. gadu, varam uzmérit robezas ar “kosmosa”
precizitati. Varam precizét gan Ipasumus, gan dabas liegumu. Bet toreiz neatrisinatas problémas ir
jarisina tagad, izstradajot DA planu. To, ka m&s reiz€ém viens uz otru izblausimies un nervi neizturés,
tas ir skaidrs. Es neiztur€ju tapéc, ka més ar So kungu tikamies paSvaldibas biivvaldé. Buivvalde un
DAP izstastija, ka tur ir dabas liegums, ar kddam problémam jar€kinas, bet cilvéks pardzivoja, ka
darfjums neizdosies.

KlatesoSie zemes 1pasnieki iebilst, ka tas nav svarigi, kad cilveéks Ipasumu iegadajies.

MP saka, ka DAP ir véstulé noradijusi, ka servitits neatbilst tai vietai, kur reali var piebraukt.
Uzsver, ka ir liela starpiba, vai cilvéks IpaSumu ir iegadajies jau ar aprobeZojumiem, vai ar1 dabas
liegums noteikts jau p&c IpaSuma tiesibu iegiiSanas. Uzsver, ka Sobrid virzities uz priekSu var
palidzet konstruktiva darboSanas. Jaatstaj DA plana izstradatajiem sava kontaktinformacija, jaizstasta
sava sape. Plana izstradataji ar jums sazinasies. Deleggjiet darba grupai savu parstavi. Tad més
virzisimies uz priekSu. Jo Seit m&s nevaram lemt par grozijumiem MK noteikumos. Ir noteikta
procediira, kas jaievero, izblaustiSanas nepalidzes.

Klatesosa saka, ka loti ciena sirmus cilvékus, esam kolegiali. Vai jus palidzésiet $im kungam, vai
vins$ ir san€mis no jums atrisinajumu?

MP saka, ka sarakste ir bijusi, esam bijusi Ipasuma, izstaigajusi, atradusi problémas, tas tiks nodotas
plana izstradatajiem. Virzisim vina IpaSuma sakartoSanu. DiemZel nevaru palidzeét personiski, tad
jums jaiet uz MK.

JG saka, ka kundze ir bijusi vieniga, kas atbraukusi un izpétijusi situaciju uz vietas. Bet domei
vajadz€tu noorganizét jaunieSiem vietu, kur trenéties braukt ar kvadricikliem. Un domei vajadz&tu
partraukt vakt parakstus pret mums, it ka més biitu kadi noziedznieki.

MP saka, ka servitiits ir nepareizi noteikts zemes reformas gaita. Servitiitu jautajumu var risinat
tiesas cela vai ar1, Tpasniekiem vienojoties. Liidz klatesoSos nevilkt vecu vesturi ara, kas tikai saboja
attiecibas, bet konstruktivi virzities uz prieksu. Eksperti vertés, ka situacija dabas lieguma ir
mainijusies.

Edmunds Kance (turpmak — EK) no Vides aizsardzibas kluba (turpmak — VAK) saka, ka redzot to,
kads spiediens ir no zemes TpaSnieku puses, ir noriipgjies par to, lai nenotiek dabas lieguma teritoriju
masveida ieklauSana neitralaja zona un apbiive. Redzot to, ka pedgjos 25 gados visa Pieriga notikusi
masveida atmezoSana un apbuve. 2019. gada beigas beidzas pasreiz€jais DA plans, kamér jaunu
izstradas, par laimi ir speka IAIN, bet saskata bazas, ka notiks masveida apbuve. DA plana vajadzétu
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ieklaut ierobezojumus dabas lieguma stihiskai izbraukasanai ar mehaniskiem transportlidzekliem,
nedrikst braukt pa dabiskam brauktuvém, iznemot teritoriju apsaimniekoSanu.

MP saka paldies Garkalnes novada pasvaldibas policijai, kas loti atri reagé. Ja esat uz vietas un
redzat, ka kaut kas tads Seit notiek, tad jazino operativi. Pasiem ir jabiit aktiviem, nevis jasaka, ka
meés tur redzg€jam, ko jus dartjat?

KlatesoSais jauta, vai privatipasnieks nevaretu uzlikt vienkarsi s€tu, tad nebiitu problemu.
MP atbild, ka visur nevar uzlikt s€tu, jo celi vajadzigi meza uzraudzibai u. tml..

Klatesosais saka, ka, ja cilveks staiga pa dabas teritorijam, tad vinam ir lielaka iesp&ja postit dabas
vertibas.

MP atbild, ka cilvéku parvietoSanos var ierobezot tikai dabas rezervatos. Dabas lieguma nedrikst
cilvékiem aizliegt parvietoties.

Klatesosa versas pie VAK parstavja sakot, ka ir papétijusi statistikas datus, un privatas teritorijas ir
tikai 1 % no dabas lieguma kopgjas teritorijas. Tap&c mes, seit sapulcgjusies, lugtu, lai mums pieskir
neitralas zonas statusu, tas nebttu liels zaud&jums. Apkart ir Rigas mezu teritorijas, varétu neizgriezt
Rigas meZus no dabas lieguma, bet ieklaut tos dabas lieguma.

EK piekrit, ka varétu ieklaut, bet, lai var€tu izgriezt, ja tur ir biotopi, tas ir individuali risinams
jautajums. VeérSu uzmanibu, ka pie dabas lieguma robezas Vangazos ir 44. un 45. valsts mezu
kvartals, kurus vajadzetu ieklaut dabas lieguma. Teritorijas planojuma tas ir ka riipniecisko objektu
apbuive.

Klatesosais saka, ka interesé kop€jais skats — vai ar to sakas un beidzas pasakums, ka uzliek
liegumu? Apsaimnieko$ana nav nekada vajadziba? Vaica, vai EK ir ornitologs? Zalajai varnai ir
vajadziga baroSanas vieta — plava vai cirsma. Norada karte uz pasvaldibas Tpasumu, kas ir aizaudzis
un ar atkritumiem, tur neviens neko nav darijis kops 2004. gada. Populacija ir nokritusi no 20 pariem
uz 1 pari.

EK atbild, ka ir VAK parstavis, bet ne visur dabas lieguma ir regul€jama reZima zona, var ari
apsaimniekot. Zala varna ir migréjoss putns, problémas var rasties ar1 arpus Latvijas.

KlatesoSais jauta dabas draugiem, varbiit vajag kaut ko darit, varbiit izc€rtam stigu, lai ir kur
baroties? Jauta klatesoSajiem, kurs ir redzgjis zalo varnu?

Vairaki sanaksmes dalibnieki pacel rokas un saka, ka ir redz&jusi zalo varnu sava pagalma,
pieméram, Meznoru iela 11 (aptuveni 200 m no dabas lieguma robezas).

Klatesosais ierosina (ironiski) paplasinat dabas lieguma teritoriju, ieklaut ciematu, lai varna var
dzivot, jo teritorija tiek brutali izcirsta un ieséta zale.

KV atbild, ka tiks runats ar pasSvaldibu, ko vini varétu darit, kadus apsaimniekoSanas pasakumus
veikt. Piem@ram, stiga apkart bijuSajai armijas bazei, kurai nevajadze€tu laut aizaugt ar meZu.
PaSreizeja DA plana arT ir ieklauti apsaimniekoSanas pasakumi, bet plans ir rekomendgjoss.

Klatesosais saka, ka nosaka liegumu un uz 12 gadiem visu aizmirst, kas tur notiek — tira vai netira,
atkritumi u.tml. Vai ta varna bus vai nebiis péc 12 gadiem, tas nevienam neinteresg.

KV atbild, ka plana var ierakstit visadas lietas, jautajums ir par to, cik izdosies iesaistit zemes
ipaSniekus, lai vini biitu ieinteres€ti apsaimniekoSanas pasakumu realizacija. Jo DAP nespgj
apsaimniekot visus dabas liegumus.
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Klatesosie diskuté par to, ka vide degrad@jas, ka neko nevar darit, lai sakoptu €kas. IpaSniecei bez
vinas zinas esot nojaukts angars.

Klatesosa vélas aicinat uz to, ka demokratiska sabiedriba nevis visu aizliedzam, bet atlaujam maju,
€ku biivniecibu, bet, protams, nosakot nosacijumus. Piem&ram, zala varna ir migrjoss putns,
buvnieciba notiek ziema, kad putns ir projam. Ja trauce troksnis, nosakam atlauto troksna limeni.
Izdomajam nosacijumus, ka nevar kokus izcirst. Zala dzilna dzivo vitolu, ozolu, dizskabarzu
dobumos, mums ir priezu mezi.

Klatesosie diskute, vai domata zala vai melna dzilna, melna dzilna kal dobumus pried&s.

KlatesoSais saka, ka Garkalnes mezos dzivo pupukis, melna dzilna, zala varna un vél visadi rapuli
u. tml. Batu labi, ja cilvékiem biitu iesp€ja riip&ties par savu ipaSumu, vest bérnus ekskursija, macit
un radit. Lai teritorija biitu pieejama sabiedribai un taja pasa laika nebiitu tik viegli nepieejama.

JG saka, ka mes esam tie, kas v€l nav aizbraukus$i uz Angliju, birokratijas del daudzi cilveki aizbrauc
projam. Tapéc tie, kas esam palikus$i, dzivosim draudzigi, risindsim jautajumus, ierédni — bisim
atsaucigi.

DA jauta, vai vél ir jautajumi?

Zemes Tpasnieks no Garkalnes saka, ka vajadz&tu atskirigu attieksmi pret tiem zemes IpaSniekiem,
kuri cinas, jo vinu mantotajai zemei ir uzlikts dabas liegums, un tiem, kuri ir iegadajusies 1paSumu ar
pilnu informaciju par to, ka tur ir dabas liegums. Esosas €kas, cik es zinu, drikst uzturét.

Klatesosa partrauc runataju un saka, ka ir zemes Ipasniece no 1999.gada, uzlika liegumu, nojauca un
aiznesa eku. Pat Zogu nevargju uzlikt.

Klatesosais saka, ka bija bridis, kad pateica, ka pat staigat nedrikst.

Daiga Gruzite (turpmak — DG), Garkalnes pasvaldibas telpiskas attistibas planotaja, saka, ka labak
butu runat ar arhitektu par esoSas €kas izmantoSanu. Bet esoSai €kai dabas lieguma nevar mainit
funkciju, ja zemesgramata ierakstita ka noliktava, tad var izmantot tikai ka noliktavu. Var atjaunot
jumtu, logus u. tml., bet lidzko ta skaitas ka jaunbiive, to nevar. Jo IAIN neparedz jaunu &ku
btivniecibu. Tapat jaunu celu izveidi, var izmantot esoSo. Biivvalde ir apsekojusi vairakas no Seit
minétajam &kam, ir jasanem eksperta slédziens, vai konstrukcijas ir drosas. Aicina nakt uz Buvvaldi
un risinat konkrétos jautajumu.

UE saka, ka ir atlauts izstradat jumta atjaunosanas projektu, bet, lidzko to grib iesniegt
apstiprinasanai, ta ir dabas liegums un neko nevar darit.

DG uzsver, ka UE ir konsultgjies Buvvald€ pirms 1pasuma iegades, situacija bija zinama.

KlatesosSie diskuté par biivniecibas jautajumiem. DA atgadina, ka sapulces mérkis ir runat par DA
plana izstradi, lidz uzdot jautajumus.

Klatesosais saka, ka visus vienuviet nevar nekur citur satikt, ka $ada sanaksme.

Klatesosais uzsver, ka jaievéro samériguma princips, otrkart, jaskatas, kada ir situacija ar meziem,
kur apkartéjie servisi ved izgazt atkritumus, nevaram izkert. Pe€c tam mes ka 1pasnieki tickam par to
soditi. M@s nedzivosim taja meza, tur brauc ieksa smagas masinas, ta ir degrad€ta teritorija. Varbiit
jaskatas ne tik stingri, bet jalauj attistiba.

DA atgadina, ka jauzraksta savs priekslikums, janostita uz misu e-pastu. Sanaksmes mérkis bija
uzklausit jiisu rekomendacijas, iepazistinat ar sevi, noradit, kuras institticijas ir iesaistitas. Ludz uzdot
jautajumus par So t€ému.
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Klateso$a saka, ka ir priekSlikums atlaut katram TpaSumam aplikt apkart zogu. IpaSums ir bijusaja
PSRS armijas baze, paSvaldiba sakuma bridinaja, ka zemé var biit nespragusi ladini. IpaSniekam
japarbauda teritorija, TpaSnieks ir atbildigs par dro§ibu. Tas ir dargs pasakums, apsaimniekot
nevaram, bet atbildigi esam. Seit mingja par piesarnojumu, tiek izgazti atkritumi. Priekslikums, lai
Biivvalde atlauj aplikt Zogu, lai pasargatu sabiedribu no nelaimes gadijumiem.

Klatesosais vaica, vai UG ir tikai viens Tpasnieku parstavis? Vai jadibina biedriba? Nebiitu godigi, ja
1pasniekiem ir tikai viena balss, jo instittciju ir daudz.
KV saka, ka MK noteikumi paredz vienu zemes ipasnieku parstavi, bet piedalities var visi. P&deja

laika nav zinami gadijumi, kad UG izskirusi jautagjumus balsojot, parasti m&gina nonakt pie
kopsauc€ja un kopiga risinajuma. Ja nevar vienoties par parstavi, tad var lozet.

KlatesoSais saka, ka vinam ir pamats domat, ka ir iznp€mumi, jo kaiminu zemesgabalam ir uzsakts
detalplanojums.

DG piekrit, ka detalplanojuma izstrade ir uzsakta. Ir dabas lieguma noteiktas zonas un ir teritorijas
planojuma noteiktas zonas. Detalplanojums ir dabas lieguma neitralaja zona, IpaSumu var attistit,
izstradajot detalplanojumu.

Klatesosais jauta, kapéc ieziméts dzeltens?

KV precizg, ka neitrala zona (teritorija, kur uzsakta detalplanojuma izstrade) ir noteikta jau sakotngja
dabas lieguma funkcionalaja zong&juma.

DA parjauta, vai visi jautajumi ir uzdoti? Ludz iesutit rakstiskus priekSlikumus noteiktaja termina,
bet plana izstradataji bus atklati arT péc tam un turpinas dialogu. Pateicas klatesoSajiem par dalibu..

Sanaksme noslédzas plkst. 20.05.

Protokolgja Kristine Vilcina
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